Metodika hodnotenia dopadov implementacie Programinospodarskeho a
socialneho rozvoja KoSického samospravneho kraja SR KSK) na roky
2016 az 2022 prostrednictvom indexu regionalnej idgity (IRI)

Ucelom materidlu je stanovenie ramcovej metodiky postavenie a hodnotenie
dopadov implementacie PHSR KSK 2016 — 2022 (PHS®B$tpgednictvom kompozitného
ukazovatéa, Indexu regionalnej identity (IRI).

IRI je v PHSR zaradeny ako indikator dopadu. Rdzaliedzi indikatormi vystupov
a vysledkov a indikatormi dopadu je najma v tompéendikatoroch dopadu sa pri hodnoteni
prinosov realizovanych opatreni sleduje dit@govy odstup. Indikatory dopadu su legitimne
prezentované ako indikatorytiahujlice sa na nasledky dlhodobejSieho charakteru.

Kracovym dopadom, ktory sleduje PHSR je zvySenie regiwe) identity
u obyvatéov KoSického kraja, ktora by mala sltizako jeden z Kicovych motiv&nych
predpokladov pre ich vysSSiu aktivizaciu, angazowdna participaciu na endogénnych
rozvojovych procesoch vregidne (spmaskd sudrznds sluZzba verejnosti), vratane
uvedomenia si spoluzodpovednosti za kvalitu sgmiskych procesov. Ztoho doévodu
obsahuje predloZzeny material ni€ko zakladnych a vzjomne suvisiacigsti savisiacich s
vymedzenim regionalnej identity a meranim kvarititegj a kvalitativnegasti IRI.

1. Regionalna identita — vymedzenie a zakladn& charagtistika

Definicia pojmu regionalna identita préaly merania IRI:
— regionalna identita je permanentne sa vyvijajuci soalny proces zamerany na
aplikaciu hodnét v spolaenskom Zivote

Pojem identita pochadza z latifiny a znamena zhodngstotoZznos. Identita je
vlastnos toho,¢o je identické, t. j. zhodné (totoZné v jedinesti, rovnake), i k& moze by
rozlicnym spésobom vnimané alebo nazyvaneé.

Pod pojmomregionalna identita vacsinou chapeme ¥ah k ugitému uzemnému
celku, vramci ktorého sa dita entita integruje na zéklade jednotlivych gedigkgch,
socialnych, ekonomickychi kultirnych znakov, ptiom pod pojmom region moézetisko
o neformalne ohradénie, tak aj o pritomnésformalnych hranic. Region tak predstavuje
priestor, vramci ktorého dochadza Kk integracii Ispenského povedomiagize treba
zdérazni skor socialnu dimenziunez fyzickd rovinu tohto procesu. Jednotlivec stom
moZze identifikové s regionom napriklad na zaklade vlastenectva, dm&jo hrdosti,
kultarnych tradicii ¢i spolainej histérii. Budovanie regionalnej identity si \aguje
cielavedomy pristup. Spravidla sa buduje zdola nah@alkavyzaduje si aj podporu zhora.
Nenahraditénym predpokladom budovania regionalnej identitkg¢egoria dévery, ktoru je
mozné vytvort na baze opakovanej pozitivnej skisenosti.

V rédmci cielenej podpory regionalnej identity je leiité vysporiadd sa s
globalizatnymi trendmi, ktoré ¢asto marginalizuju narodnostné, hospodarske aéasov
odliSnosti jednotlivych suverénnych Statov. V parami s tym saegionalizacia usiluje o
zvySenie pravomoci suverénnych Statov (krajov, abca o ich prevahu nad pravomocami
medzinarodnych spotenstiev a institucii. Napriek uvedenym odliSnostiamoZzno u
globalizacie i regionalizacie néjsiektoré spoléné znaky. Ciom oboch smerov je totiz
zlepSenie kvality Zivotad’udi presadzovanim &itych hodnotovych systémov. Jednym z
proklamovanych cigov globalizacie je vo vSetkych krajinach vytwbdobré podmienky pre
Zivot, s dérazom na demokraticky politicky systémaadodrziavani€udskych prav. Cigom
regionalizacie by malo IbyzvySenie spokenskej sudrznosti, znizenie chudoby a nerovnosti,



zlepSenie kvality Zivota, socialnej infrastrukt@yekologickej oliaduplnosti na vymedzenom
Uzemi. M6Zzeme teda poveadaze ci#om oboch smerov je zlepSenie kvality Zivdiadi
presadzovanim gitych hodnotovych systémov. Ztoho dpayplyva, Ze tu ide skor
o0 socialny nez materialny (ekonomicky) konstrukt.

Rovnako pri regionalnej identite nepastge hovorf’ napriklad o prirodnychgi
technickych atribdtoch, ale sa predpoklada existenositéa schopného sa identifikoa
s danym regidonom, ktory dokaze spomenutl regionidlentitu rozpozng stotoznf sa siou
a zaujd k nej pozitivny postoj. To si vyZzaduje Zalint’ 'udsky faktor,¢im v kon€nom
dosledku ide opd o socialny konStrukt, ktory umdidje jednotlivcovi lepSiu orientaciu
v spola@nosti a dopomaha k jeho uvedomeniu si svojho meséenci spoléenskych vazieb.
Rovnako si je treba uvedothize regionalna identita predstavuje dynamicku dée, ¢o
znamena, Ze jej konkrétnu podobu je mozné owya aktivnymi postojmi
zainteresovanych subjektov, preto o nej hovorine @kocidlnom procese, permanentne sa
vyvijajacom a to pod vplyvom jednotlivcay institucii.

S prihliadnutim na vSetky tieto uvedené skutuwsti sme pristapili k formulovaniu
nasledovnej definicie regionalnej identity pre npd&eby. Regionalnu identitu v uvedenom
zmysle teda chapeme akmermanentne sa vyvijajuci socialny proces zameranya
aplikaciu hodnot v spola@enskom Zivote.

Tu si je potrebné uvedorjiZze sdasné problémy, ktoré so sebou prindSa globalizacia,
ako hlavny smer rozvoja &aisnej vyspelej spotmosti, si vo zvySenej miere vyzaduju potrebu
ludskej spolupaténosti, porozumenia, partnerstva a solidarity. \fotejuvislosti sa stava
aktualnou potreballadania nového normativneho ramca, novej politickeje, ktora by
umoziovala, aby tvorcovia politiky zahrnuli do svojicinogramov a viziistarostlivost’, ako
sitag’ systému hodndt. Tento systém by potom zavel nielen rovnasa spravodlivog ale
aj také hodnoty, ktoré su Uzko previazané s pojnstarostlivosti, ako jepozornog’,
zodpovednog a spolucitenie.Zatlenenie tychto hodnét by mohlo viek odliSnému druhu
politického konania, ako je preferované véasnej modernej spaloosti, zaloZzenej na
principoch individualizmu.

Zarover si je treba uvedom Ze sdasnd starostlives ktora sa predtym
uskut@novala v doméacnostiach, sa stale viac presuva dta swano domacnosti, teda z
privatnej do verejnej sféry, na kolektivne a kotnér sluzby napr. v pripade mimoskolskej
dennej starostlivosti, starostlivosti o chorychargth rodéov a pribuznych, d Najma vo
svete zdravotnictva je tento trend zvl&§razny, smerom k vyznamného posunu odbljek
starostlivostigo suvisi napr. s narastom chronickych ochorenérastom t¥ky Zivota, dih3ej
fyzickej aktivity, a vyZaduje si nové spdsoby myste o kvalite Zivota (napr. aktivne
starnutie). Uvedomenie si regionalnej identity ummgé vyprofilovanie pocitu
spolupatrénosti s danym regiénom zo strany jednotlivcdw, sa prejavuje aj vo zvySenom
zaujme o participaciu na sprave veci verejnych ogal, participacia na sprave veci
verejnych umoi#iuje posihova’ regionalnu identitu. Prave preto nezastdipife Glohu pri
budovani regionalnej identity hra ppdpora rozvoja okfianskej spola@nosti, kde sdrudia
povzbudzovani k tomu, aby si sami vyberali zo $tak spektra aktivit a v procese verejnej
diskusie si sami formulovali svoje potreby. Ulohalifickych ginitelov je potom aktivne
(pocuva’ a) reagové na tie potreby a poziadavky, ktoré su relevantre ipStitucionalnu
prax.

1.1. Skumanie regionalnej identity

Regionalna identita predstavuje aj vazitmveka na miesto, kde Zije a realizuje svoje
kazdodenné potreby. Ide teda ahamnotovy va’ah k Gzemiu, o neutralne, pozitivnei
negativne stotoznenie sa so socialnou komunitawdit@m Uzemi. Poskytuje istd informaciu
0 spbsobe Zivota obyvdtey, o ich postojoch, nazoroch a hodnotach. Tieota bdrazaju v



myslienkach a vnimartloveka a nasledne maju isty vplyv na jeho kona8ima regionalna
identita m6zZe by nastrojom na dosiahnutiey$Sej aktivizacie a participacie obyvatov
daného regionuna jeho rozvojovych procesoch. Vytvorenie kladn@bdnotového wahu
k Uzemiu by sa malo prejaw prebrati istegodpovednosti za miesto, kdé&ovek Zije.

Pre skimanie a meranie regionalnej identity je Zitdejej vymedzenie zlladiska
faktorov, u ktorych mozno predpoklatiaze maju na jej formovanie a pdsilanie vplyv.
Nemenej dbélezité je definovanidalSich prinosov a dopadoy ktoré by cez posilnenu
regionalnu identitu (v sulade s tiei PHSR) mali by dosiahnuté. Podmienenosegionalnej
identity sp@iva v analyze wahu spoléenskych procesov v sidle a priestore, v ktorom

spolaenské procesy prebiehaju.
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Obr. 1 Regionalna identita

Zdroj: Paasi, 1986, In: Bucher- Kunédkova, 2010

Pre jasnejSie vymedzenie ako postupowaskimani regiondlnej identity méze tby

inSpirativny koncept Paasiho (1986), ktory vnimgioralnu identitu ako identitu zloZenu z:

- Regionélnej identity jednotlivca — vz’ah obyvatéa k regionu, jeho postoje, skisenosti,
miera zapojenia Vv socidlnych #éeh, hodnoty ako dbvera, zodpovedhoa pod.
Identifikova® sa s regibnhom znamena schopho&8oveka cititt spolupatri¢cnost’

s komunitou, inStitdciami, tzemim, uvedorsi odliSnosti a jedinmosti od inych Uzemi,
stotoznt’ sa s istymi spolkenskymi hodnotamigo méze determino¥ajeho nasledné
aktivity v tzemi.

— Regionalna kolektivna identita — (regionalne vedong) — ako suhrn atribatov podobnosti
a totoznosti medzi obyvdimi regionu, zdiéanie spolénych znakov a symbolov,
spolany kultirny odkaz, ciele, ambicie a pod. Ide o akadektivnu pamé a socialne
interakcie v Gzemi.

- lIdentita regionu — ako imidZz regionu, ako istd ucelend predstavhjektivnych
a objektivnych predstav o danom regione jeho ol®jwdtako aj jeho obraz navonok.

1.2. Meranie regionalnej identity

K meraniu a skimaniu regionalnej identity je mojmistipt’ viacerymi pristupmi,
a kvantitativnych dat a odpasl sa aj realizacia istého typu empirickéhad’@snia (Paasi,
1986, Repaska a kol, 2015, Bucher — Kunakova, 20héymy- Semian-Kéera, 2014). Je to
najma z dévodu, Ze pri vymedzovani regionalnej titheride predovSetkym o ¥ahové



a hodnotové kategorie. Empiricky ziskané (daje jbodné dopini o suvisiace
objektivne faktografické data z hospodarskej, $oejga environmentalnej oblasti (prip. aj
in€). MozZno sa teda priklohku kombinaciikvantitativheho a kvalitativneho zig’ovania.
ZjednoduSenie mozno poveada Ze regionalna identita vyjadruje aj istd
nezamenittnos’, zhodnos, harmoéniu v spravani sa obyvidde na danom Gzemi v istom
case. Kulucovou swag’ou formovania jej podoby je potonmiciativa jednotlivcov, ich
postoje, nazory ahodnoty, ich migr&né tendencie, socialno-demografické
charakteristiky obyvatel’stva, imidZ regionu, jeho histéria, osidlenie regidu, jeho
poloha, kvalita institlcii a verejnej infrastruktlr y (vzdelavacej, technickej, socialnej,
informacé¢nej a pod.), podmienky na realizaciu, Zivotna Growé, stupdi urbanizacie,
aroven ekonomického rozvoja, pracovné prilezitosti, regioalna kultira a média a pod.
a suhrn tychto réznorodych kategorii a faktorov entiorit’ jadro merania a hodnotenia stavu
regiondlnej identity. Uvedené ukazovatele predgtavakladna databazu, z ktorych mozno
vychadzd pri tvorbe kompozitného ukazovése
Na zaklade vysSie uvedenych skurosti sa hodnotenie dopadov implementécie
Specifickych ci€ov PHSR v posHlovani regionalnej identity bude vykon&vaez:
- kvantitativne indikatory kumulované v jedrigjsti IRI
- vysledky kvalitativneho dotaznikového prieskumu kilowané v druhejasti IRI.
Vysledky oboché¢asti nasledne &ia hodnotu kompozitného ukazovidelRI za prislusné
obdobie.

1.2.1.Limity merania regionélnej identity
K metodologickym a interpretaym problémom a rizikam v skimani regionalnej
identity mozno zaradi

identifikaciu faktorov, ktoré posilju regionalnu identitu a je mozné u nich predpd&ia

jasna kauzalnu suvislds PHSR je koncipovany na predpoklade, Ze realizacio

naplanovanych aktivit dojde k posilneniu regionflidentity. Je vSak problematické
odmerd a ukit jednozn&nu kauzalnu suavisles medzi uskutdnenymi opatreniami

a skut@nymi prinosom pre podporu regionalnej identity.

— identifikaciu prinosov, ktoré su dopadom silnej$epgionalnej identity (napr. miera
participacie, urové socialneho kapitalu, znizena miera migracie a)podeto dopady
mozno vnima skor ako sekundarneiiky, nakd’ko prave cez silnejSiu identifikaciu sa
sregionom by sa obyvatelia mali aktivnejSie pbaliena jeho rozvoji. Opatrenia
navrhované v PHSR maju vytvérmevyhnutné predpoklady a podmienky, aby k tomu
doslo.

— hradanie podobnosti d&ddanie odliSnosti v identite regibnu — vyhraneraedsvnuitra
a navonok, riadend tvorba imidzu regiénu a pod.,

— skutanog’, Ze regionalna identita je komplexnym fenoménoakiory vplyva mnozstvo
faktorov a ktory je meniaci sadase,

— na Uzemi cibového regionu — KoSického kraja sa nachaddaijdie subregiony (kultdrno-
historické, prirodzené a pod.), je dolezité vyspoda sa s touto skutmog’ou,

— vzhradom na podmienky a proces kreovania regionalmmesjn@ samospravy v SR,&sné
globalizané tendencie a pod. je mozné predpokiadizku Urové regionalnej identity
(teraz ako béazicki hodnotwjp je tieZz potrebné pri interpretacii vysledkov aisado
SirSieho kontextu,

- iné.



2. Index regionalnej identity

2.1. Indikatory na vypo¢éet IRI — kvantitativne zistovanie

Kvantitativne indikatory na vyget IRl boli stanovené v ramci troch zakladnych
oblasti rozvoja PHSR KSK 2016 — 2022 — hospodérskegialnej a environmentalnej.
V ramci tychto troch oblasti su v uvedenom dokuraestinovené nasledovné strategicke
a Specifické ciele, ku ktorym boli nasledne navtBnindikatory na ich kvantitativne meranie
(vid Tabdka¢. 1).

A. Hospodarska oblégvaha 25%)

1. zastavenie vytk&ania pracovnej sily z trhu prace:
1.1. IT sektor
1.2. znalostna ekonomika
1.3. kreativny priemysel
1.4. logisticky priemysel
1.5. cestovny ruch

2. rozvoj vidieka
2.1. miestne distribéné a spracovalske siete

3. alternativy pre pracovnu silu vytlanu z trhu préace
3.1. rozvoj komunitného spdsobu Zivota

B. Socialna oblas(vaha 50%)
4. budovanie otianskej spolonosti
4.1. spolatenska zodpovedntgodnikania
4.2. zdruZovanie a vznik zaujmovych skupin
5. ochrana socialnycfudskych prav
5.1. skvalithovanie socialnych sluzieb
5.2. zlepSenie zdravotného stavu obyVatea
5.3. skvalitnenie systému vzdelavania
5.4. riadena migracia
5.5. najomné byvanie
6. rozvoj dobrovdnictva
6.1. Regionalne centrum dobrokmictva
6.2. budovanie infraStruktary dobrofwictva
(budovanie linky dévery, vydavanie vlastného pakiajl
7. rozvoj kulturneho dedstva
7.1. zachovanie kultirneho dedtva

C. Environmentélna oblaqvaha 25%)
8. rozvoj prirodného dedstva
8.1. technickd a sociélna infrastruktura:
8.2. kvalita povrchovych a podzemnych véd
8.3. kvalita ovzdusSia a obnoviteé zdroje energie
8.4. materialové zhodnocovanie odpadov
8.5. uchovanie, ochrana a Aia’ovanie prirodného detiitva



Tabuka¢. 1 — Zoznam indikétorov pdd jednotlivych oblasti

A Merna .

Indikatory jednotka Zdroj
HOSPODARSKA OBLAST _
miera zamestnanosti vo veku 20 - 64 rokov (A) %U SR - VZPS
miera evidovanej nezamestnanosti (A) % UPSVaR SR
podiel uchadz&ov o zamestnanie v evidencii nad 24 mesiacov|(A) %UPSVaR SR
pocet novovytvorenych pracovnych miest v odvetvi infacii a y &1
komunikacii (J) (1.1) pocet SUSR
pocet novovytvorenych pracovnych miest v odvetvi odiyoh, y <
vedeckych a technickyatinnosti (M) (1.2) pocet SU SR
pocet novovytvorenych pracovnych miest v odvetvi infacii a oset 30 SR
komunikécii (J) a tvorivych a umeleckyéimnosti (R) (1.3) P
pocet novovytvorenych pracovnych miest v odvetvi depra y <
skladovania (H) (1.4) pocet SU SR
pocet novovytvorenych pracovnych miest v odvetvi ulsgttich a et 30 SR
stravovacich sluzieb (1) @nnosti cestovnych agentur (N) (1.5) P
pocet hovovytvorenych pracovnych miest v miestnych y &
distribwinych a spracovalskych sigach (2.1) pocet SU SR
pocetclenov (pracovnikov) novovzniknutych druzZstiev (3.1) pocet vUC
SOCIALNA OBLAS T _
priemern& hruba nominalna me&sa mzda zamestnanca (B) Bur SU SR
miera rizika chudoby - 60% median (B) %% SU SR
priemerny disponibilny ekvivalentny prijem domacin¢B) Eur/mesiag SU SR
pocet firiem zapojenych do CSR (4.1) RC0) vUC
pocet hovovytvorenych zaujmovych skupin (4.2) ¢ vUcC
E;)a(j;al prijimatd&ov socialnych sluzieb v kraji na 1000 obyJvate % MPSVaR SR
stredna t¥ka Zzivota pri narodeni u muzov (priemer za posegin =
roky) (5.2) roky SU SR
stredna t¥ka Zivota pri narodeni u Zien (priemer za posletiné roky 30 SR
roky) (5.2)
dojéenska umrtnas(5.2) %o | _ SU SR
index vzdelanosti pracujucich EAO (5.3) indesU SR — VZPS
hrub& miera migného salda (5.4) %o SU SR
podiel domacnosti Zijuicich v najme, podnajme (5.5) % SU SR
pocet obyvatéov zapojenych do dobrotmickejéinnosti (6.1) poet vUC
pocet navstevnikov v muzeéch, galéridch, divadlach a v . <"
knizniciach (7.1) pocet SUSR
ce!lfoyeclste naklady na 1 navstevnika (muzea, galérie giva Eur NOC
kniznice) (7.1)
ENVIRONMENTALNA OBLAS T
?E;)T)el obyvatéov zasobovanych vodou z verejnych vodovodo %o 30 SR
podiel obyvatgov napojenych na verejn( kanaliné sie’ (8.1) % SU SR
pocet miest v socidlnych zariadeniach na 1000 obyeatés.1) paet SU SR
?E;xle;t I16Zok v zdravotnickych zariadeniach na 1000 abgov poset NCZI
podiel (.ZI,eSt I. a ll. triedy vo Veni dobrom, dobrom a % SSC
vyhovujucom stave (8.1) )
hustota di#inic a rychlostnych ciest (vratane privaétag) (8.1) km/tis. krf §U SR
pocet gistiarni odpadovych vod (8.2) et SU SR
objemgistenych odpadovych vod (8.2) tis® m SU SR




objem imisii PM; (8.3) ug.m-3 SHMU

objem tuhych emisif (8.3) t/km’ SU SR
objem emisii oxidu sititého (8.3) t/krh SU SR
objem emisii oxidu dusika (8.3) t/km” SU SR
objem emisii oxidu uhmatého (8.3) t/km SU SR

podiel elektriny vyrobenej z obnoviteych zdrojov z hrubej

)
spotreby elektrickej energie (Udaj za SR) (8.3) & EUROSTAT

percento zhodnocovaného komunalneho odpadu matesiéd.4) % SU SR
?éaz:)ento zhodnocovaného komunalneho odpadu komjaosio % 30 SR
mnoZstvo zhodnoteného komunélneho odpadu (8.4) bkg/¢ ?L’J SR
separovane zbierané zloZzky komunalneho odpadu (8.4) t SU SR
podiel chranenych tizemi (8.5) % SOP SR
pocet prenocovani navstevnikov v ubytovacich zariatdn(8.5) poet SU SR

Zdroj: Vlastné spracovanie

Vzhradom na rozdielne merné jednotky jednotlivych iatlkov boli ich hodnoty
normované avazené. Transformacia hodn6t bola epaaé poitla MurgaSa (2009), kde
realne numerické hodnoty indikatora transformujemae konzistentni skalu <0, 1>. Tato
premena sa deje na zaklade dvoch vzorcov:

1. Ak s rasticou xsa zvysuje priaznivé hodnotenie
Ix =(x —minx)/(maxx —minx)

2. Ak sa priaznivé hodnotenie zvySuje so zniZujucohainotou x
Ix =(maxx —x)/(maxx —minx)

VSetky indikatory boli merané na urovni KoSickehmajk. Pre potreby transformacie
hodnét boli pouZité maximalne a minimélne hodnohdikatorov v rdmci krajov SR.
V pripade indikatorov, ktoré su stanovené vlastrgigiovanim, je minimalna a maximalna
hodnota stanovena v rozpattagavanych hodndt, s minimom na udrovni 0. Indiktory
u ktorych sa priaznivé hodnotenie zvySuje so zaizay hodnotou, su v tatke ozngené ako
indikatory s negativnou zaviskisu (napr. miera evidovanej nezamestnanosti).

Transformované hodnoty boli nasobené pridelenouowéatak, aby kazda oblas
vytvarala sdet hodn6t 100. V ramci jednotlivych oblasti bol reteeny rozny péet
indikatorov, sdet ich vah je vzdy 100. Ret indikatorov aich maximalna vaha v ramci
oblasti je nasledovna:

— hospodarska oblés- 10 indikatorov — maximalna vaha 1 indikatora01(,00/10),

— socialna oblas— 15 indikatorov — maximalna vaha 1 indikatora @,30/15),

— environmentalna oblés- 20 indikatorov — maximalna vaha 1 indikatora (3,00/20).
Vzhradom na doélezita'svSetkych ukazovafev vo vybranych oblastiach boli vahy v ramci
oblasti pridelené konStantne, kazdy indikator nakate ramci danej oblasti rovnaku vahu.

Na vypaet kvantitativneho zi®vania IRI boli pouzité udaje za rok 2015, v pripad
nedostupnosti aktualnych adajov bol pouzity udajaa2014.
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Tabuka¢. 2 — Indikatory IRI za KoSicky kraj, rok 2015

Min

Max

z verejnych vodovodov

Indikatory Hodnota hodnota | hodnota Vazena
(%) : hodnota
(minx) | (maxx)
HOSPODARSKA OBLAST
miera zamestnanosti vo veku 20 - 64 rokov 62,8 62,8 76,0 0,00
miera evidovanej nezamestnandsti 14,39 5,34 15,50 1,09
podiel uchaqlza)v 0 zamestnanie v evidencii 43,54 20,38 44,54 0.41
nad 24 mesiacov
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
odvetvi informacii a komunikacii (J) 0 0 1000 0,00
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
odvetvi odbornych, vedeckych a technickych 0 0 1000 0,00
¢innosti (M)
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
odvetvi informacii a komunikéacii (J) a tvorivych 0 0 1000 0,00
a umeleckyckinnosti (R)
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
odvetvi dopravy a skladovania (H) 0 0 1000 0,00
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
odvetvi ubytovacich a stravovacich sluzieb (I} a 0 0 1000 0,00
¢innosti cestovnych agentur (N)
pocet novovytvorenych pracovnych miest v
miestnych distribénych a spracovalekych 0 0 1000 0,00
siefach
pocetclenov (pracovnikov) novovzniknutych
druzstiev 0 0 1000 0,00
SOCIALNA OBLAS T
priemern& hruba nominalna me&sa mzda 945 799 1319 1.87
zamestnanca
miera rizika chudoby - 60% median 12,5 7,3 16,4 2,86
priemerny qllsponlbllny ekvivalentny prijem 584 563 717 0,91
domacnosti
pccet firiem zapojenych do CSR 0 0 100 0,00
pocet novovytvorenych zaujmovych skupin 0 0 50 0,00
podiel prijimat&ov socialnych sluzieb v kraji na
1000 obyvatkov kraja 6.1 6.1 13,4 0,00
strgdna tFka Zivota pri narodeni u muzov 72.38 72.36 75.21 0.05
(priemer za posledné 3 roky)
stredna lfk{:l Zivota pri narodeni u Zien (priemgr 79.58 79.58 81.41 0.00
za posledné 3 roky)
doj¢enské amrtnas’ 7,35 1,65 9,81 2,01
index vzdelanosti pracujucich EAO 89,5 82,5 117,9 1,32
hrub& miera migrného salda -0,19 -2,04 9,80 1,04
podiel doméacnosti Zijacich v najme, podnajme 12,9 6,1 10,2 11,06
pocet obyvatéov zapojenych do dobrotwickej 0 0 10000 0.00
¢innosti '
pocet navstevnikov v muzeach, galériach, |4 477 037 g14 946 2411770, 2,76
divadlach a v knizniciach
cellfoyeclste n{flklad_y na 1 navstevnika (muzea, 122 43 241 266
galérie, divadla, kniznice)
ENVIRONMENTALNA OBLAS T
podiel obyvatéov zasobovanych vodou 83.6 80.4 96.9 0,97
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podle_l obyyat_é?v napojenych na verejnu 62.5 51.9 88,1 1.46
kanaliz&nu sie

pocet m!estzv socialnych zariadeniach na 1000 760 760 1057 0.00
obyvatdov

pocet 1620k v zdravotnickych zariadeniach na

1000 obyvattoy? 7,28 5,24 9,33 2,49
podiel ciest I. a II._ 'Erledy vo \feni dobrom, 61.7 45,2 62.7 471
dobrom a vyhovujacom stave

hu_st,ota didnic a rychlostnych ciest (vratane 6.6 6.6 53.8 0,00
privadza&ov)

pocetistiarni odpadovych vod 8|7 34 153 2,23
objemc¢istenych odpadovych vod 44 248 36 374 92 845 0,70
objem imisii PM;* 32,4 20 32 0,00
objem tuhych emisif * 1,01 0,36 1,01 0,00
objem emisii oxidu siitého™ 1,28 0,06 5,58 3,89
objem emisii oxidu dusika’ 1,58 0,25 2,09 1,39
objem emisii oxidu uhmatéhg" * 17,75 0,64 17,75 0,00
podiel elektriny vyrobenej z obnoviteych

zdrojov z hrubej spotreby elektrickej energie 23,0 3,3 109,6 0,93
(Gdaj za SR

percen:[o zhodnocovaného komunalneho odpadu 13.10 1.50 28.43 215
materialovo

percento zho@nocovaneho komunalneho odpadu 21.04 17.08 63.72 0,42
kompostovanim

mnoZstvo zhodnoteného komunélneho odpadu 146,18 42,37 316,92 1,89
2322&0&/&1% zbierané zloZzky komunélneho 17 039 17 039 35 830 0.00
podiel chrdnenych Gzemi 15,47 5,61 52,34 1,05
pocet prenocovani navstevnikov v ubytovacich 597 759 597 759| 2 554 879 0.00
zariadeniach

Tindikator s negativnou zaviskusi
2 tidaj za predchadzajuci rok
Zdroj: Vlastné spracovanie

Vysledok kvantitativneho zisvania IRI pozostava zo & vadZzenych hodnét vSetkych troch
oblasti, péiom vahy jednotlivych oblasti boli stanovené nasledo

— Hospodarska obldgHO) — 25%

— Socialna oblas(SO) — 50%

— Environmentalna oblagEOQO) — 25%

Vypocet kvantitativnefasti ukazovatéa IRI za rok 2015:
IRl = (0,25*%% vazenych hodnét HO) + (0,5 vazenych hodnét SO) + (0,25*vazenych
hodnét EO)

Meranie kvantitativnejasti IRI tak dosiahlo v roku 2015 hodndt®,546 bodu.

2.2. Dotaznikovy prieskum — kvalitativne zi€ovanie

Ciel'om dotaznikového prieskumu je ziskanie obrazu wniroegionalnej identity
obyvatd'stva s dérazom na ich tah k regidénu, vratane suvisiacich aspektov. Dotabatde
distribuovany v tldenej aj v elektronickej forme cez google.docs. @gobvydnanie
dotaznikov bude realizované v spolupraci s Regigymal dobrovdinickym centrom, prip. aj
v spolupraci s inymi institaciami.
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Vzorka respondentov bude zabesp®d cez ndhodny vyber s posudenim
reprezentativnosti vzorky s dérazom na teritorialoeloZzenie, nakiko v skimani identity
k regidnu sa zdladiuje aj prislusnas k subregionom (napr. historické alebo prirodzené
subregiony ako Zemplin, SpiS a pod.). Akceptdiatestav oliadom pétu vyplnenych
dotaznikov je zabezpenie min. cca 5% z celkovej populacie v regidnetaRoik sa bude
opakova@ kazdor@ne s ciéom ziskania dostatoe relevantného objemu dat pre komplexné
posudenie dopadov implementéacie PHSR.

Z obsahového liadiska su otazky v dotazniku koncipované tak, abyrseskumom
ziskali informécie pre zistenie a posudenie:
— postojov obyvatkstva k regionu, uroveich vz'ahu a identifikacie sa s regionom
— vnimanie identity regionu ako suboru jedingch charakteristik.

Pre vySSiu zrozumiteog’ interpretacie vysledkov je mozné formulévaypotézy,
ktoré budu cez ziskané odpovede respondentov cvewsko priklad mozno uvi€s Ze
v PHSR sa uvadza, Ze regionalna identita obyoeatekoSického kraja je nizka a toto
konStatovanie bude mozné ovecez vysledky prieskumu. KonStrukcia dotaznika ufoge
formulaciu viacerych hypotéz ako dalSich savisiacich vyskumnych otazok. V dotazni&u s
pre skimany region pouziva pojem KosSicky kraj.

2.2.1Navrh dotaznika
Vazeny respondent/respondentka!

Program hospodarskeho a socialneho rozvoja Kosicka@mospravneho kraja na roky 2016
az 2022 sa prostrednictvom planovanych aktivit a&repi snazi o posilnenie regionalnej
identity. V tomto kontexte je délezité poznanie ox@ a postojov obyvalstva KoSického
kraja. Vyplnenie uvedeného dotaznika vdm nezah&®ako cca 10 minat a jeho vysledky
budu vyuzité pre posudenie a hodnotenie dopadéass@] regionalnej politiky. Vopred Vam
d’akujeme za spolupracu, vazime sa Vasu ochotu endps’!

Udaje o respondentovi/respondentke

1. Rod
o Zena O muz

2. Vek (v rokoch)
o 0-14
0l5-24 025-34 o 35-49 o 50 - 64
0 65 a viac

3. Najvyssie dosiahnuté vzdelanie
0 Bez vzdelania
o Zakladné
Stredoskolské o bez maturity O S maturitou
Vysokoskolské o 1.stupé (Bc.) o 2.stupé (Ing. Mgr...)
o 3.stupé (PhD.)

4.\ sUéasnosti som

o Student O zamestnany
o podnikaté&, SZCO a pod. O nezamestnany
o déchodca 1
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5. Miesto trvalého bydliska: .........ccccooevviiiieeeiiinnon. okres

6. Ako dlho Zijete v KoSickom kraji (v rokoch)?

o menej ako 10 o 11-30 o 31- 50 o viac ako 50
Posu’te mieru hrdosti, ktord pocit'ujete - - - nepoct'uje
vo vztahu: pocitujem | pocitujem | pocitujem m
' silnu priemernd| nizku siadnu
hrdog’ hrdog’ hrdog’ ,
hrdos
k meste/obci, kde Zijem 1 2 3 4
k meste/obci, kde Zijem vratane celého
o . . 9 1 2 3 4
SirSieho okolia (okresu, mikroregionu)
ku KoSickému kraju 1 2 3 4
k Slovenskej republike 1 2 3 4
k Eurdpskej Unii 1 2 3 4

Ak ste ozndili, Ze ste hrdy (silne, priemerne) na to, Ze stebgvatel’ KoSického kraja, aky
je dévod tohto tvrdenia? Ozndte len jednu, pre Vas najvystiznejSiu moznas

o Narodil/a som sa tu a mam tu SirSie socialne zézarsilné vazby
o Narodil/a som sa tu a povaZzujem tento region zamgeny
o Narodil/a som sa tu a som tu spokojny/a
o Prigahoval/a som sa sem a mam tu uz vytvorené Sirgialge zazemie a silné vazby

o Prigahoval/a som sa sem a povazujem tento region zeneyny

o Prigahoval/a som sa sem a som tu spokojny/a
o Neviem, nikdy som o tom nepreniig$

o Iné (uvelte prosim)

Posul'te nakdko sa stotoiujete

s nasledovnym tvrdenim, Ze Absolitne | oo o | Neviem | | Absolitne
Kosicky kraj pre mia aktualne suhlasim u posud? nesuhlasim
znamena najma miesto, kde

sa mi dobre byva 1 3 4 5
mam svoju r(,)dlvn,u a blizkych, na 1 5 3 4 5
ktorych mi zalezi

pracujem 1 3 4 5
mam problém néjssi zamestnanie 1 3 4 5
su dobré verejné sluzby 1 2 3 4 5
je krasne prirodné prostredie 1 2 3 4 5
som celkovo spokojny 1 3 4 5
mam pocit domova 1 3 4 5
mam pocit bezpga

iné (uvelte, prosim) 1 > 3 4 5

M6j vzt'ah ku KoSickému kraju ako regionu, kde zZijem by sonozn&il za

o vel'mi silny
o silny
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O priemerny

o slaby

O neukity bez nejakého vyznamu
O Ziadny

Oznatte, ktoré tvrdenie je pravdivé:
O nezaujimam sa

O zaujimam sa

o ¢innog’ KosSického samospravneho kraja (regionalnej saraggpa regionalnu politiku

O mam O nemam

dostatok informacii @innosti KoSického samospravneho kraja (region&anajospravy)

a regionalnej politike

Ako obyvaté KoSického kraja
O povazujem

O nepovazujem

za potrebné vedie o ¢o sa stara KoSicky samospravny kraj (regionalnaosanava)

o chcem o nechcem

vedig’ viac oc¢innosti a aktivitdch KoSického samospravneho kfiggionalnej samospravy)

Oznaéte, nakd’ko ste spokojny
s Urowviiou a kvalitou verejnych
sluZieb ekonomickymi

podmienkami v KoSickom kraji

Absolutna
spokojnog

Spokojnog

Priemerna
spokojnog

Nespokojnos

Absolitna
nespokojnos

Socialne sluzby

1

5

Zdravotnicke sluzby

1

5

Vzdelavanie

1

2
2
2

3
3
3

4
4
4

5

MozZnosti aktivneho travenia
vol'néhocasu (Sport, kultara
a pod.)

4

Cestna infraStruktura

Pracovné prileZitosti

Uprava verejnych priestranstiev

Kvalita Zivotného prostredia

4

4
4

4

Sluzby v oblasti bezgaosti

4

Posul’te, nakd’ko suhlasite s
nasledujicimi tvrdeniami:

Absolltne
suhlasim

Suhlasim

Neviem
posudi’

Nesuhlasim

Absolltne
nesthlasim

Zijem v Kosickom kraji, lebo som sz
tu narodil a tu patrim

A

1

3

5

Zijem v Kosickom kraji, lebo som sé
sem prigahoval a citim, Ze tu patrin

A

1

3

5

Chcel/a by som ost&it’ v KoSickom
kraji

UvaZujem o preg&hovani sa do
iného regidnu, Statu

Je mi jedno kde budem v budicnos
zit

Nemam problém sa préghova’ a Zt’
na inom mieste
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Ktoré z nasledujucich veci by vam
branili v tom, aby ste sa
prestahovali do iného regionu
(Statu a pod.) ? Posdte ich
dblezZitog’ pri vaSom rozhodovani.

Absolitna
dolezité

Dolezité

Neutralne

Nedblezité

Absolltne
neddlezité

Zije tu moja rodina (rodia, deti
a pod.)

Mam tu priatéov a znamych

Vlastnim tu nehnutimog’ (dom, byt,
pozemok a pod.)

Mam strach z nového prostredia

SEasné zamestnanie

Silny vzah k miestu, kde Zijem
(pocit, Ze tu som doma)

1

2

3

1

2

3

Kvoli ¢omu by ste sa teraz natrvalo od&hovali do iného regionu (nemysli sa tym
docasna odchadzka za pracou a pod.)? MbZete ozfé aj viac mozZnosti.

O pracovna prilezitas

o lepSie podmienky na byvanie
o kvalitnejSie verejné sluzby

o rodinnd situacia

O ni¢

0 neviem posudi

Vyjadrite, aky stupen doévery mate | AbsolUtn . N Absolutn
v nasledujuce institacie a Dovera Neutralr_1 Nedover a
N y postoj a ~

dovera neddvera
Eurdpska Unia 1 2 3 4 5
Narodna vlada 1 2 3 4 5
Reg'lon,alna samosprava 1 5 3 4 5
KoSicky samospravny kraj
Miestna/mestska samosprava 1 2 3 4 5
Organy Statnej spravy v kraji 1 2 3 4 5
(okresné urady, d@vé Urady a pod.
Lokalne a regionéalne média 1 2 3 4 5

Ako by ste charakterizovali va’ahy v miestnej komunite, v ktorej aktualne Zijete?

Vyberte len jednu z moznosti.

o Takmer Ziadne \ahy — obyvatelia su si navzajom cudzi a Ziju uzayrekor individualne,

chyba akakbvek spolupattinog’

o Skér slabé wahy — obyvatelia obmedzuju kontakty len na Gzkyblksvojich pribuznych a

znamych

o Skor silné vEahy - okrem svojej rodiny a znamych sa obyvatdtetdvaja v ramci svojej
komunity (so svojimi susedmi apod.)
o Silné vZ’ahy — obyvatelia si navzajom neziStne pomahajidp@aija.

Oznafte ti moznog’, s ktorou sa viac stoto#iujete:
V otazkach obianskej participacie a angazovania sa vo verejneote som

o skor aktivny/a

o skér pasivny/a
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Na rozvoji miestnej komunity v meste/obci kde zijem
o skor zalezi o skor nezalezi, nezaujima ma to
o skér nezélezZi, nepovaZzujem to za dolezité

Zachovanie tradicii v regione je preim
o skér délezité o skér nedodlezité

Pocrujem istu mieru osobnej zodpovednosti za budutKasického kraja
o silnd o slabu o ziadnu

KoSicky kraj sa pobh mia od inych krajov Slovenska v ramci kvality Zivota
o vyrazne nelisi o vyrazne liSi

Na tomto mieste mbzete uviastie informacie, ktoré potrebujete pre doplnenie Naomto
mieste moOzete uvids tie informacie, ktoré potrebujete pre doplnenie dtaznika za
kra¢ové a nevyhnutné.

2.2.2.Vyhodnotenie vysledkov dotaznika

Vysledky dotaznikového prieskumu tvoria komplememia s&as® merania
a hodnotenia regionélnej identity spolu s kvarititaiu ¢ag’ou IRI. Ako uZ bolo spomenuté
v Uvode, ide o ukazovdtedopadu, ktorym vyhodnocujeme prinosy a dopadyiz@znych
aktivit a opatreni v dlhSoasovom horizonte.

V prvy rok prieskumu sa vytvori databaza udajov Ipézicky (tzv. nulovy) rokg¢o
v d’alSich rokoch umozni realizav&omparaciu Udajov vase. Naktko nie su dostupné
relevantné data o zigvanych skuténostiach z minulosti, bude pilotna realizacia
dotaznikového prieskumu a z neho ziskané vysledipomocna aj pri planovanialSieho
evalu&ného postupu. Sirsie vyuzitie mozno vitlag pri planovanifaldich &innych opatreni
v regiondlnej politike do budicna.

Vyhodnotenie dotaznika bude realizované najma ceéwtroje deskriptivnej
a induktivnej Statistiky s vyuzitim dostupnych &tatkych softvérov. Vramci analyzy
vysledkov bude kladeny doéraz na stav avyvoj skiymlanjavov, vratane ich popisu
prostrednictvom réznycbiselnych, tabtkovych a grafickych charakteristik (jednorozmerne
i viacrozmerne). Planované su aj koteld analyzy a zi®vanie kauzalnych suvislosti. Yima
konkrétnych metdéd bude zavisied veé’kosti a charakteru vzorky ako aj od splnedia@Sich
relevantnych podmienok.

Zoznam skratiek:

CSR Corporate social responsibility — socialndpoyednos podnikania
EAO Ekonomicky aktivne obyvdigtvo

EUROSTAT Eurdpska Statistika

IRI Index regionalnej identity

KSK KoSicky samospravny kraj

MPSVaR SR Ministerstvo prace, socialnych vecidamp Slovenskej republiky
NCZI Narodné centrum zdravotnickych informacii

NOC Narodné osvetové centrum
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PHSR Program hospodarskeho a socialneho rozvoja

SHMU Slovensky hydrometeorologicky ustav

SR Slovenska republika

SSC Slovenska sprava ciest

szCo Samostatne zarobkowimna osoba

SOP SR Statna ochrana prirody Slovenskej republiky

SU SR Statisticky Grad Slovenskej republiky

UPSVaR SR Ustredie prace, socialnych veci a ro8lnyenskej republiky
vuc Vy3&i tzemny celok

VZPS Vyberové ztovanie pracovnych sil
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